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Fuente de Información: INEI.

Loreto
Amazonas

Calarcá

San Martín

La Libertad

Ancash

Lambayeque

Tumbes

Piura

Huanuco

Ucayali

Madre de Dios

Cerro del Pasco

Lima

Huancavelica
Cuzco

ApuriacAyacucho

Arequipa

Moquegua

Ica

Puno

Junín

PERÚ

N

OCÉANO
PACÍFICO

N

Actividades futuras08

Educación

Inversión en activos productivos

¿Cuál será el mejor diseño para las actividades complementarias al proyecto productivo?

?

Recomendaciones07

Los efectos positivos de Sierra Sur sobre la adopción 
de nuevas tecnologías y sobre la inversión productiva, 
unidos a la participación relativamente alta de los 
usuarios de Juntos en este proyecto, indican que la 
población de Juntos sí puede beneficiarse de un 
proyecto como Sierra Sur a pesar de su condición de 
pobreza.

Perú está en un momento oportuno para la 
implementación de proyectos productivos en los 
hogares de Juntos, pues existe la voluntad política de 
implementar programas de este tipo en los hogares 
receptores de la transferencia.

Conclusiones06

La articulación entre Juntos y otros proyectos 
productivos, como Sierra Sur, requiere el desarrollo de 
instrumentos de gestión que faciliten la coordinación 
entre las instituciones a cargo de ambos tipos de 
programas.  

El resultado que muestra que el efecto de Sierra Sur 
sobre ingresos se encuentra positivamente asociado al 
valor inicial de los activos productivos, sugiere como 
políticas complementarias al proyecto, aquellas que 
entreguen o que induzcan a una mayor inversión en 
activos productivos. 

El resultado que muestra que el efecto del proyecto sobre 
ingresos está positivamente asociado al nivel educativo 
del hogar, sugiere dos posibles alternativas de política.  
La primera es reforzar el contenido práctico de las 
capacitaciones y la segunda es complementar el 
proyecto con programas de educación de adultos.

¿Cuál es la mejor manera de 
incrementar los activos 

productivos?

¿Cuáles son las 
capacidades que permiten 

aprovechar mejor la 
asistencia técnica? 

Metodología03

encuestas
Año980
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Análisis cuantitativo

Análisis cualitativo

E S C U E L A

Programas evaluados
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Programa de TMC /
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Programa de DR / 

US$ 282 millones  (2013)  

833 000 hogares (2013) 

Ministerio de Desarrollo e Inclusión Social

2005

14

Análisis institucional

entrevistas
a funcionarios

CONDICIONALIDAD

Educación Salud

Transferencias monetarias condicionadas

Desarrollo rural
Proyecto Sierra Sur

Cobertura $

Cobertura #

Institución

Cobertura $

Cobertura #

Institución

Año de inicio

MIDIS

2005Año de inicio

Ministerio de Agricultura y Riego 
MINAGRI

43 436 personas (entre el 2005 y 2011)

US$ 22 millones  (2005 a 2011)    

0,14 % PIB 542 encuestas en la zona de 
tratamiento y 438 en la zona de control

Se construyeron grupos de control simulando 
los filtros del proyecto Sierra Sur, y se aplicó 

un Propensity Score Matching regional, 
refinado con uno de hogares.

en la primera fase

Asistencia técnica 
productiva 

a los miembros de 
asociaciones

 de productores. 

Capacitación 
de campesino a 
campesino, a los 

miembros agrupados en 
organizaciones. 

Incentivos para la 
formación

 y mejoramiento de los
 activos físicos. 

Perú

Limitaciones05

Juntos   +
Sierra Sur

Solo 
Juntos

Vs.

El análisis cuantitativo tiene una limitación dado que las zonas de tratamiento y de 
control no son perfectamente comparables por aspectos climáticos y de transporte.

Grupos de comparación

Resultados04

El proyecto Sierra Sur tiene impactos positivos y 
significativos sobre la adopción de un conjunto amplio de 
las prácticas promovidas. Estos efectos se encuentran 
positivamente asociados al nivel educativo del hogar en 
los beneficiarios de Juntos.

Sierra Sur tiene efectos positivos sobre la inversión en 
activos agrícolas y pecuarios.  El efecto en la inversión en 
activos productivos es mayor para los hogares con mayor 
capital humano y para los hogares con un menor valor 
inicial de activos productivos.

No se detectaron efectos positivos sobre el ingreso neto de 
los hogares, aunque el estudio cualitativo mostró que 
existe una percepción positiva de los usuarios sobre el 
incremento de sus ingresos.  El efecto sobre los ingresos 
se encuentra positivamente asociado al valor inicial de los 
activos productivos y  al nivel educativo del hogar.


